
 

บทที่ 4 

ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 การพัฒนาชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 

5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา ท่ีส่งผลตอ่การคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนชั้นประถมศกึษาปีท่ี 6 ด้วยวิธีวิจัยเชิงทดลอง 

(Experimental Research) ผู้วิจัยได้ด าเนนิการน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลและ

ตคีวามหมายของผลการวิเคราะห์ข้อมูล ตามล าดับดังนี้ 

  1. สัญลักษณ์ท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

  2. การวิเคราะห์ข้อมูล 

  3. ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

สัญลักษณ์ที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล 

 เพ่ือให้เกิดความเข้าใจตรงกันในการสื่อความหมายของการวิเคราะห์ข้อมูล 

ผู้วิจัยได้ก าหนดสัญลักษณ์ท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ดังนี้ 

  N  แทน      จ านวนกลุ่มตัวอย่าง    

  X̅  แทน      ค่าเฉลี่ย                        

  ∑X  แทน      ผลรวมของคะแนน                        

  S.D. แทน      ค่าส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน 

  E.I.  แทน      ค่าดัชนีประสิทธิผล                         

  t  แทน      ค่าสถิตท่ีิใช้เปรียบเทียบกับค่าวิกฤตในตาราง  

  F    แทน     แทนสถิตทิดสอบท่ีใช้เปรียบเทียบค่าวิกฤติจากการแจง 

       แบบ F เพ่ือทราบความมีนัยส าคัญ       

    แทน    ค่าแลมด้า ของ Wilks 

  df  แทน    ระดับของความเป็นอิสระ 

  *  แทน    มีระดับนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 

  Sig. แทน      ระดับนัยส าคัญท่ีใช้ในการทดสอบ 
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 SS   แทน      ผลรวมของก าลังสอง 

 MS   แทน      ค่าประมาณของความแปรปรวน 
 

การวิเคราะห์ข้อมูล 

 ในการวิจัยคร้ังนี้ก่อนด าเนนิการวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยได้ท าการตรวจสอบ

ข้อตกลงเบ้ืองตน้เพ่ือการเลอืกใช้สถิตท่ีิเหมาะสม ซึ่งจะท าให้อ านาจการทดสอบเข้าใกล้

ความเป็นจริงมากท่ีสุดดังท่ีได้แสดงผลไว้บางส่วน และล าดับขั้นตอนในการน าเสนอผลการ

วิเคราะห์ข้อมูลผู้วิจัยแบ่งการน าเสนอผลการวิเคราะห์ข้อมูลออกเป็น 2 ตอน ดังตอ่ไปนี้  

 

 ตอนท่ี 1 การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ ตามล าดับสมมติฐาน 

ของการวจัิย ดังนี้ 

  1. หาค่าดัชนีประสิทธิผลของชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอน

แบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา ท่ีส่งผลตอ่การคิดวิเคราะห์ 

ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนมีค่าดัชนีประสิทธิผลตามเกณฑ์มาตรฐานท่ี

ระดับ .50 ขึน้ไป 

  2. เปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรมการ

จัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา

ระหว่างก่อนและหลังเรียนทดสอบโดยใช้สถิต ิ t-test for Dependent Samples 

  3. เปรียบเทียบความรับผิดชอบของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรมการ

จัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา

ระหว่างก่อนและหลังเรียนทดสอบโดยใช้สถิต ิ t-test for Dependent Samples 

  4. เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรม

การจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบ 

ซิปปาระหว่างก่อนและหลังเรียนทดสอบโดยใช้สถิต ิ t-test for Dependent Samples 

  5. เปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ระหว่างนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนสูง ปานกลาง และต่ าของนักเรียนท่ีเรียน

ด้วยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ

วิธีการสอนแบบซิปปาด้วยการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One-way ANOVA) 

ก่อนเรียนและหลังเรียนแยกวิเคราะห์ตัวแปรตามโดยใช้ความแปรปรวนร่วมพหุคูณ 
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ทางเดียว (One – way MANCOVA) การวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วมทางเดียว  

(One – way ANCOVA) และ การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One – way ANOVA) 

 

 ตอนท่ี 2 การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ 

  ผู้วิจัยได้วิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพเพ่ิมเตมิจากการวิเคราะห์เชิงปริมาณ  

ด้านพฤติกรรมความรับผิดชอบวิเคราะห์จากการสังเกตและจากการบันทึกของผู้วิจัยตาม 

พฤติกรรมท่ีเกิดขึ้นในตัวชี้วัดจากการสังเกตในขณะทดลองซึ่งผู้วิจัยได้บันทึกพฤติกรรมไว้ใน

บันทึกหลังสอนของแผนการจัดการการเรียนรู้ โดยผู้วิจัยวิเคราะห์ในภาพรวมของการเกิด

พฤติกรรมในลักษณะความเรียง 
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ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

 ตอนท่ี 1 การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงปริมาณ  

  1. ผลการวิเคราะห์หาค่าดัชนีประสิทธิผล (The Effectiveness Index : E.I.) 

ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการ

สอนแบบซิปปา ตามเกณฑ์ดัชนปีระสิทธิผล ตัง้แตร่ะดับ .50 ขึน้ไป 

 

ตาราง 4 แสดงค่าดัชนีประสิทธิผล (E.I.) ของชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดย 

 วิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา 

 
 

ผลท่ีเกิด 
จ านวน 

นักเรียน 

คะแนน 

เต็ม 

ผลรวมของคะแนน ค่าดัชนี 

ประสิทธิผล ก่อนเรียน หลังเรียน 

การคิดวิเคราะห์ 32 30 366 701 0.56 

ความรับผิดชอบ 32 100 1,383 2,659 0.72 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 32 30 389 698 0.54 

รวม 2,138 4,058 0.64 

 

จากตาราง 4 พบว่าค่าดัชนีประสิทธิผล (The Effectiveness Index : E.I.) ของ 

ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการ

สอนแบบซิปปา ส่งผลตอ่ การคิดวิเคราะห์ มีค่าเท่ากับ 0.56 ความรับผิดชอบ มีค่าเท่ากับ 

0.72 และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน มีค่าเท่ากับ  0.54 ดัชนีประสิทธิผลรวม เท่ากับ 0.64  

ค่าซึ่งสูงกว่าเกณฑ์ท่ีต้ังไว้ 0.50 ขึน้ไป 
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  2. เปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนท่ีได้รับการเรียนรู้ด้วย 

ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการ

สอนแบบซิปปา ระหว่างก่อนและหลังเรียนด้วยการทดสอบค่าที (t – test  for  Dependent  

Sample) ผลการทดสอบสมมตฐิานปรากฏผลดังตาราง 5 

 

ตาราง 5 เปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์นักเรียนท่ีเรียนดว้ยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้ 

 โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา 

 ระหว่างก่อนและหลังเรียน 

 

ตัวแปร 

ระยะเวลา/ กลุ่ม 

การคิดวิเคราะห์ 

คะแนนเต็ม X̅ S.D. t Sig. 

ก่อนเรียน 

หลังเรียน 

30 

30 

12.28 

21.91 

1.51 

3.34 

19.51* .00 

    *นัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

 จากตาราง 5 พบว่า ค่าเฉลี่ยของคะแนนการคิดวิเคราะห์เม่ือเปรียบเทียบก่อน

เรียนและหลังเรียนมีความแตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 โดยท่ีมี

ค่าสถิตทิดสอบที (t – test for Dependent Samples) ของการคิดวิเคราะห์เท่ากับ 19.51 

เม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยของคะแนนการคิดวิเคราะห์ ก่อนเรียน (X ) เท่ากับ 12.28 หลังเรียน 

(X ) เท่ากับ 21.91 สรุปได้ว่า หลังเรียน นักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้

โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา มีการคิด

วิเคราะห์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 
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 3. เปรียบเทียบความรับผิดชอบ ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรมการจัดการ

เรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปาระหว่าง

ก่อนและหลังเรียนด้วยการทดสอบค่าที  (t – test  for  Dependent  Sample) ผลการ

ทดสอบสมมตฐิานปรากฏผลดังตาราง 6 

 

ตาราง 6 เปรียบเทียบความรับผิดชอบ ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรม 

 การจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ 

 วิธีการสอนแบบซิปปาระหว่างก่อนและหลังเรียน 

 

ตัวแปร 

ระยะเวลา/ กลุ่ม 

ความรับผิดชอบ 

คะแนนเต็ม X̅ S.D. t Sig. 

ก่อนเรียน 

หลังเรียน 

100 

100 

43.22 

83.09 

5.91 

6.64 

28.88* .00 

   *นัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

 จากตาราง 6 พบว่า ค่าเฉลี่ยของคะแนนความรับผิดชอบเม่ือเปรียบเทียบก่อน

เรียนและหลังเรียนมีความแตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 โดยท่ีมี

ค่าสถิตทิดสอบที (t – test for Dependent Samples) ของความรับผิดชอบเท่ากับ 28.88

เม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยของคะแนนความรับผิดชอบก่อนเรียน (X ) เท่ากับ 43.22 หลังเรียน 

(X ) เท่ากับ 83.09 สรุปได้ว่า หลังเรียน นักเรียนท่ีเรียนดว้ยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้

โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา มีความ

รับผิดชอบหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
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 4. เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรม

การจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบ 

ซิปปา  ระหว่างก่อนและหลังเรียนการทดสอบค่าที (t – test  forDependent  Sample) 

ผลการทดสอบสมมตฐิานปรากฏผลดังตาราง 7 

 

ตาราง 7 เปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ของนักเรียนท่ีเรียนด้วยชุดกิจกรรม 

 การจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ 

 วิธีการสอนแบบซิปปา ระหว่างก่อนและหลังเรียน 

 

ตัวแปร 

ระยะเวลา/ กลุ่ม 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

คะแนนเต็ม X̅ S.D. t Sig. 

ก่อนเรียน 

หลังเรียน 

30 

30 

12.16 

21.81 

2.54 

3.38 

14.58* .00 

    *นัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 จากตาราง 7 พบว่า ค่าเฉลี่ยของคะแนนผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน เม่ือ

เปรียบเทียบก่อนเรียนและหลังเรียนมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ 

.05 โดยท่ีมีค่าสถิตทิดสอบที (t – test for Dependent Samples) ของผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียน เท่ากับ 14.58 เม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยของคะแนน ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนก่อนเรียน 

(X ) เท่ากับ 12.16 หลังเรียน (X ) เท่ากับ 21.81 สรุปได้ว่า หลังเรียน นักเรียนท่ีเรียนด้วยชุด

กิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอน

แบบซิปปา มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียน อย่างมีนัยส าคัญ 

ทางสถิตท่ีิระดับ .05 
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   5. เปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการ

เรียนของนักเรียนท่ีมีท่ีมีความสามารถทางการเรียนต่างกัน (สูง ปานกลาง และต่ า) ท่ีเรียน

ด้วยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ

วิธีการสอนแบบซิปปา 

    5.1 การคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน 

ก่อนเรียน ของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกัน (สูง ปานกลาง และต่ า) ท่ี

เรียนด้วยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ

วิธีการสอนแบบซิปปา โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One – way ANOVA) 

ดังตาราง 8 
 

ตาราง 8 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว ของนักเรียนท่ีมีความสามารถ 

 ทางการเรียนตา่งกันท่ีมีผลต่อค่าเฉลี่ยของคะแนนตัวแปรตามก่อนเรียน 

 โดยใช้ การวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One – way ANOVA)  

  

ตัวแปรตาม 
แหล่งความ

แปรปรวน 
SS df MS F Sig. 

การคิดวิเคราะห์ ระหว่างกลุ่ม 

ภายในกลุ่ม 

รวม 

32.98 

37.49 

70.47 

2 

29 

31 

16.49 

1.29 

12.76* .00 

ความรับผิดชอบ ระหว่างกลุ่ม 

ภายในกลุ่ม 

รวม 

96.28 

987.19 

1083.470 

2 

29 

31 

48.14 

34.04 

1.41 .26 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ระหว่างกลุ่ม 

ภายในกลุ่ม 

รวม 

8.26 

191.96 

200.22 

2 

29 

31 

4.13 

6.62 

.62 .54 

* มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

 จากตาราง 8 พบว่า นักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกันก่อนเรียน  

มีการคิดวิเคราะห์ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 ส่วนความรับผิดชอบ 

และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ไม่แตกต่างกัน 
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 ดังนัน้ การวิเคราะห์ผลการทดลองหลังเรียน ของนักเรียนท่ีเรียนดว้ย 

ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการ

สอนแบบซิปปา ผู้วิจัยจึงวิเคราะห์แยกตัวแปรตามคือมีการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ

และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน โดยการวิเคราะห์ความแปรปรวนพหุคูณร่วมทางเดียว  

(One – way MANCOVA) โดยควบคุมคะแนนการคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน เนื่องจากผู้วิจัย

พบว่า การคิดวิเคราะห์ ก่อนเรียนแตกต่างกัน ส่วนความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิ

ทางการเรียน ก่อนเรียนของนักเรียนไม่แตกต่างกัน โดยผู้วิจัยได้ตรวจสอบข้อตกลง

เบ้ืองตน้ของการใช้สถิต ิ ได้แก่ ข้อมูลมีการแจกแจงแบบปกตหิลายตัวแปร (Multivariate 

Normality Distribution), ข้อมูลมีเมตริกซ์ความแปรปรวนร่วมเท่ากันทุกกลุ่ม (Homogeneity 

of Covariance Matrix) และความสัมพันธ์เชิงเส้นของตัวแปรตาม (Correlation) ซึ่งผลการ

ตรวจสอบพบว่า เป็นไปตามข้อตกลงเบ้ืองตน้ท้ัง 3 ข้อ ผลการวิเคราะห์ดังตาราง 9 
 

ตาราง 9 ผลการเปรียบเทียบการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิ 

 ทางการเรียนของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกันโดยใช้ 

 ความแปรปรวน พหุคูณร่วมทางเดียว (One – way MANCOVA) 

 

ตัวแปร  df F Sig. 

ความสามารถทางการเรียน 0.15 6 13.73* .00 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 จากตาราง 9 พบว่า ค่า Sig. = .00 หมายความว่า หลังจากควบคุมตัวแปร

แทรกซ้อนคือ การคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน พบว่า การคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนต่างกัน เม่ือเรียนโดยใช้

ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการ

สอนแบบซิปปา มีการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียน

แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 จากผลการวิเคราะห์ดว้ย One-way MANCOVA พบว่า นักเรียนท่ีมี

ความสามารถทางการเรียน สูง ปานกลาง และต่ า มีการคิดวิเคราะห์ ความรับผิดชอบ และ

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนแตกต่างกันผู้วิจัยยังสนใจท่ีจะท าการศกึษาเพ่ิมเตมิโดย

การวิเคราะห์เปรียบเทียบตัวแปรตามแตล่ะด้านดังนี้ 
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  5.2 คะแนนการคิดวิเคราะห์โดยใช้การวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วมทาง

เดียว (One-way ANCOVA) ปรากฏผลดัง ตาราง 10  

 

ตาราง 10  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนร่วมทางเดียว (One-way ANCOVA)  

 ของตัวแปรตามการคิดวิเคราะห์  หลังเรียนของนักเรียนท่ีมีระดับ 

 ความสามารถทางการเรียน ตา่งกันโดยมีการควบคุมตัวแปรแทรกซ้อน 

 ด้วยคะแนนการคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน  

 

แหล่งความแปรปรวน SS df MS F Sig. 

ความสามารถทางการเรียน 194.12 2 97.06 62.36* .00 

การคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน 3.80 1 3.80 2.44 .13 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 จากตาราง 10 พบว่า ตัวแปรตามด้านการคิดวิเคราะห์ Sig. = .00  

หมายความว่า หลังจากควบคุมตัวแปรแทรกซ้อน คือ การคิดวิเคราะห์ก่อนเรียน  

ของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกัน เม่ือเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการจัดการ

เรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา  

มีการคิดวิเคราะห์แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
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 เม่ือผลจากการวิเคราะห์ดว้ย One-way ANCOVA พบว่า นักเรียนท่ีมีสามารถ

ทางการเรียนในระดับสูง ปานกลาง และต่ า มีการคิดวิเคราะห์แตกต่างกัน ผู้วิจัยท าการ

ทดสอบภายหลัง (Post Hoc) เพ่ือหาความแตกต่างในรายคู่ ดังตาราง 11 

 

ตาราง 11  ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนท่ีมีความสามารถ 

 ทางการเรียนตา่งกันเป็นรายคู่ เม่ือเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้ 

 โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา 

 

ระดับความสามารถ

ทางการเรียน 

ระดับความสามารถทางการเรียน 

 

 

สูง ปานกลาง ต่ า 

25.70 22.18 18.18 

สูง 25.70 - 3.52* 7.52* 

ปานกลาง 22.18 - - 4.00* 

ต่ า 18.18 - - - 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

  จากตาราง 11 เม่ือทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยการคิดวิเคราะห์ 

 จ าแนกตามความสามารถทางการเรียน ของนักเรียนเป็นรายคู่ พบว่า นักเรียนท่ีมีระดับ

ความสามารถทางการเรียน ตา่งกันมีการคิดวิเคราะห์ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทาง

สถิตท่ีิระดับ .05 จ านวน 3 คู่ ได้แก่ นักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน สูง มีการคิด

วิเคราะห์ สูงกว่านักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน ปานกลาง และต่ า และนักเรียนท่ี

มีความสามารถทางการเรียน ปานกลาง มีการคิวิเคราะห์ สูงกว่านักเรียนท่ีมี

ความสามารถทางการเรียน ต่ า 
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  5.3  คะแนนความรับผิดชอบ และ ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ใช้การวิเคราะห์

ความแปรปรวนทางเดียว (One-way ANOVA) ปรากฏผลดัง ตาราง 12 -13 
 

ตาราง 12 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียวของตัวแปรตาม 

 (One-way ANOVA) ความรับผิดชอบหลังเรียนของนักเรียน 

 ท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกัน 

 

ตัวแปรตาม 
แหล่งความ

แปรปรวน 
SS df MS F Sig. 

ความรับผิดชอบ ระหว่างกลุ่ม 

ภายในกลุ่ม 

รวม 

1002.98 

361.74 

1364.72 

2 

29 

31 

501.49 

12.47 

40.20* .00 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 จากตาราง 12 พบว่า ตัวแปรตามด้านความรับผิดชอบ มี ค่า Sig. = .00 

หมายความว่า ความรับผิดชอบของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกันเม่ือ

เรียนดว้ยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ

วิธีการสอนแบบซิปปา มีความรับผิดชอบแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

มห
าวิท

ยา
ลัย
ราช

ภัฏ
สก
ลน

คร



135 

 

ตาราง 13 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One-way ANOVA) ของตัวแปรตาม 

 ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนหลังเรียนของนักเรียน ท่ีมีความสามารถ 

 ทางการเรียนตา่งกัน 

 

ตัวแปรตาม 
แหล่งความ

แปรปรวน 
SS df MS F Sig. 

ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ระหว่างกลุ่ม 

ภายในกลุ่ม 

รวม 

284.88 

69.99 

354.88 

2 

29 

31 

142.44 

2.43 

59.02* .00 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 

 

 จากตาราง 13 พบว่า ตัวแปรตามผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนมี ค่า Sig. = .00 

หมายความว่า ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนตา่งกัน

เม่ือเรียนดว้ยชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้น

ร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนแตกตา่งกันอย่างมีนัยส าคัญทาง

สถิตท่ีิระดับ .05 
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 จากการวิเคราะห์ข้อมูลในตาราง 12 – 13 สรุปได้ว่า นักเรียนท่ีมีความสามารถ

ทางการเรียนตา่งกันมี ความรับผิดชอบ และผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนแตกต่างกัน เพ่ือให้

ทราบว่ามีความแตกต่างกันระหว่างกลุ่มนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียนสูง  

ปานกลาง และต่ า ในคู่ใดบ้าง ผู้วิจัยจึงท าการทดสอบภายหลัง (Post Hoc) โดยการ

วิเคราะห์เปรียบเทียบเป็นรายคู่ด้วยสถิต ิ Scheffe/ ปรากฏผลดังตาราง 14 – 15 

 

ตาราง 14  ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยความรับผิดชอบ ของนักเรียนท่ีมีความสามารถ 

 ทางการเรียนตา่งกันเป็นรายคู่ เม่ือเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้ 

 โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา 

 

ระดับความสามารถ

ทางการเรียน 

ระดับความสามารถทางการเรียน 

 

 

สูง ปานกลาง ต่ า 

89.70 84.18 76.00 

สูง 89.70 - 5.52* 13.70* 

ปานกลาง 84.18 - - 8.18* 

ต่ า 76.00 - - - 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

  จากตาราง 14 เม่ือทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยความรับผิดชอบ 

 จ าแนกตามความสามารถทางการเรียน ของนักเรียนเป็นรายคู่ พบว่านักเรียนท่ีมีระดับ

ความสามารถทางการเรียน ตา่งกันมีความรับผิดชอบ แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทาง

สถิตท่ีิระดับ .05 จ านวน 3 คู่ ได้แก่ นักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน สูง มีความ

รับผิดชอบ สูงกว่านักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน ปานกลาง และต่ า และนักเรียน

ท่ีมีความสามารถทางการเรียน ปานกลาง มีความรับผิดชอบ สูงกว่านักเรียนท่ีมี

ความสามารถทางการเรียน ต่ า 
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ตาราง 15  ผลการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนของนักเรียนท่ีมี 

 ความสามารถทางการเรียนตา่งกันเป็นรายคู่ เม่ือเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรม 

 การจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบวัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับ 

 วิธีการสอนแบบซิปปา 

 

ระดับความสามารถ

ทางการเรียน 

ระดับความสามารถทางการเรียน 

 

 

สูง ปานกลาง ต่ า 

25.10 22.73 17.91 

สูง 25.10 - 2.37* 7.19* 

ปานกลาง 22.73 - - 4.82* 

ต่ า 17.91 - - - 

 * มีนัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 
 

  จากตาราง 15 เม่ือทดสอบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยผลสัมฤทธ์ิทาง 

การเรียน จ าแนกตามความสามารถทางการเรียน ของนักเรียนเป็นรายคู่ พบว่านักเรียนท่ีมี

ระดับความสามารถทางการเรียน ตา่งกันมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนแตกต่างกันอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิตท่ีิระดับ .05 จ านวน 3 คู่ ได้แก่ นักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน 

สูง มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูงกว่านักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน ปานกลางและ

ต่ า และนักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน ปานกลาง มีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนสูง

กว่านักเรียนท่ีมีความสามารถทางการเรียน ต่ า 
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 ตอนท่ี 2 การวเิคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพ 

  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพนี้ผู้วิจัยได้สังเกตและบันทึกความ

รับผิดชอบของนักเรียนท่ีเรียนโดยใช้ชุดกิจกรรมการจัดการเรียนรู้โดยวิธีการสอนแบบ 

วัฏจักรการเรียนรู้ 5 ขั้นร่วมกับวิธีการสอนแบบซิปปา ถึงการแสดงออกถึงความรับผิดชอบ  

4 ด้าน ในบันทึกหลังสอนของแผนการจัดการเรียนรู้ผู้วิจัยได้สังเกตพฤติกรรมแตล่ะด้าน 

ดังนี้ 

1. ด้านความพยายามในการปฏิบัติหนา้ท่ี พฤติกรรมท่ีสังเกตคือ 

การท าตามหนา้ท่ีท่ีได้รับมอบหมายทุกคร้ัง การสมาชิกท่ีดขีองกลุ่ม และปฏิบัตติามบทบาท

ท่ีได้รับอย่างตัง้ใจ การมุ่งม่ันตัง้ใจเรียน และการแสวงหาความรู้นอกห้องเรียน 

    พฤติกรรมในดา้นนี้สังเกตจากเจตนาของการกระท าพฤติกรรมนี้ 

ของนักเรียน ซึ่งพบว่านักเรียน มีความพยายามท่ีจะมีสว่นร่วมในการกระท า เนื่องจาก 

การจัดกลุ่มนักเรียนแบบคละความสามารถ มีการก าหนดหนา้ท่ีในกลุ่มท่ีชัดเจน ดังนัน้ 

เม่ือมอบหมายงานนักเรียน นักเรียนจะสามารถท าตามหน้าท่ีท่ีได้รับมอบหมายทุกคร้ัง  

โดยนักเรียนจะพยายามใช้กระบวนการกลุ่มในการอภิปรายเพ่ือให้งานท่ีได้รับมอบหมาย

ส าเร็จลุล่วง  

   2.  ด้านความตรงตอ่เวลา พฤติกรรมท่ีสังเกต คือ การเข้าเรียนตรง 

ตามเวลา การส่งงานตรงตามเวลาท่ีก าหนด 

    จากการสังเกตเจตนาท่ีจะท าพฤติกรรมของนักเรียนในดา้นนี้  

ผู้วิจัยซึ่งได้ สังเกตและบันทึกนับจ านวนคร้ังของการมาสายและการเข้าห้องเรียน ซึ่งตลอด

ระยะเวลาของการทดลอง 2 เดอืนไม่พบพฤติกรรมท่ีแสดงถึงเจตนามาสาย สว่นในการส่ง

งานทันตามก าหนดเวลา พบว่ามีบ้างท่ีขอส่งงานทีหลังแตเ่กิดจากเหตุสุดวิสัยของนักเรียน

เช่นกัน เช่น ลาป่วย ลากิจ เป็นตน้ 

   3. ดา้นคุณภาพของงานพฤติกรรมท่ีสังเกตคือ ผลงานของนักเรียนท่ี

ได้รับมอบหมายท าด้วยความตัง้ใจ และประสานความร่วมมือในกลุ่ม ร่วมท้ังการน าเสนอ

งานแตล่ะคร้ัง 

   จากการสังเกตเจตนาท่ีจะท าพฤติกรรมของนักเรียนในดา้นนี้ ผู้วิจัยซึ่งได้ 

สังเกตและประเมินชิ้นงานและน าเสนองานในกลุ่มโดยให้นักเรียนเปลี่ยนบทบาทหน้าท่ีให้

การท างานในแตล่ะคร้ัง เพ่ือสังเกตความร่วมมือ การช่วยเหลอืกันในกลุ่มและการซักถาม 

ครูในสว่นของงานท่ีไม่เข้าใจ 
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   4.  ด้านยอมรับและปรับปรุงแก้ไข พฤติกรรมท่ีสังเกต คือ ความ

พยายามในการท างานให้ส าเร็จ การค้นคว้าหาความรู้เพ่ิมเตมิ การทบทวนบทเรียน  

การซักถามครูในข้อสงสัยในบทเรียน และการพัฒนาปรับปรุงงานให้ดขีึน้  

    พฤติกรรมในดา้นนี้สังเกตจากเจตนาของการกระท าพฤติกรรมนี้ของ

นักเรียน ซึ่งพบว่า นักเรียน มีความพยายามท่ีจะมีสว่นร่วมในการกระท า เช่น มีการตอบ

ค าถาม มีการแสดงความคิดเห็นแม้ว่าจะเป็นเพียงความคิดเห็นสัน้ๆ นอกจากนียั้งพบว่า

นักเรียนมีความพยายาม ในการทบทวนบทเรียน การค้นหาความรู้เพ่ิมเตมิ เนื่องจากครู 

มีส่วนให้นักเรียนแตล่ะกลุ่มได้ประเมินงานของเพ่ือน และให้แนวทางการปรับปรุงแก้ไขซึ่ง

เม่ือได้ร่วมกันท าผลงานชั้นต่อไปนักเรียนก็จะพยายามแก้ไขปรับปรุงงานให้ดขีั้น 
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